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Examen rétrospectif (POL-8012) 
 
 

Objectifs 
 
L’examen rétrospectif vise l’atteinte de deux objectifs : (1) S’assurer que la personne étudiante 
maîtrise les fondements et les débats théoriques d’un des cinq champs d’études du programme 
de doctorat (idées politiques ; politiques et management publics ; politique comparée et 
sociologie politique ; relations internationales; politique canadienne et québécoise); (2) tester 
les connaissances théoriques de la personne étudiante, en lien avec son projet de recherche. 
 
La matière testée par cet examen comporte une composante générale et une composante 
spécifique. La première fait référence à la liste de lectures du champ choisi par la personne 
étudiante, qui est disponible sur le site Web du Département. La seconde composante, plus 
spécifique, se réfère à la liste de lectures proposées par la personne étudiante et qui est plus 
directement associée à son projet. 
 
L’examen rétrospectif se divise en deux parties: il y a d’abord une évaluation écrite, puis une 
évaluation orale devant le jury d’évaluation de l’examen rétrospectif. Les deux parties sont 
complétées au cours d’une même session. Une seule note est accordée pour l’ensemble de 
l’exercice.   
 

Jury d’évaluation de l’examen rétrospectif 
 
Le jury d’évaluation de l’examen rétrospectif est composé d’au moins trois membres.  
 
La direction de recherche et l’éventuelle codirection de recherche ne participent d’aucune 
manière à l’évaluation de l’examen rétrospectif, que ce soit à la formulation des questions, aux 
délibérations, ou à la notation. Par contre, la direction et la codirection de recherche peuvent 
conseiller la personne étudiante dans la formulation de sa liste de lectures.  
 
Tous les membres du comité d’encadrement de la personne étudiante font partie du jury 
d’évaluation de l’examen rétrospectif, à l’exception de la direction de recherche et, le cas 
échéant, de la codirection de recherche.  
 
Une personne externe au comité d’encadrement est ajoutée au jury d’évaluation de l’examen 
rétrospectif. Cette personne doit avoir le statut de professeur régulier ou associé, que ce soit à 
l’Université Laval ou dans une autre université, et que ce soit en science politique ou dans une 
discipline connexe.  
 
Au moins 50% des membres du jury devront être professeur.e.s de science politique. Au moins 
50% des membres devront être professeur.e.s de l’Université Laval. Au moins un autre membre 
du jury doit être professeur.e au Département de science politique de l’Université Laval. 
 

https://www.fss.ulaval.ca/science-politique/etudiants-actuels/plans-de-cours-et-horaires
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Une personne membre du jury, nommé par la direction de programme, le préside. Cette 
personne présidente est chargée de coordonner la formulation des questions, de présider la 
défense orale et de transmettre le formulaire d’évaluation.  
 
C’est la direction de recherche qui propose à la direction de programme les membres du jury 
d’évaluation, lors de la session précédant l’examen rétrospectif. Il appartient à la direction de 
recherche de les contacter et de s’assurer de leur disponibilité. Cette proposition est ensuite 
soumise par la direction de recherche pour approbation à la direction de programme. 
 

Première étape : inscription à l’examen 
 
Lors de la session précédant son examen rétrospectif, la personne étudiante avise par écrit la 
direction de programme de son inscription à la session suivante à l’examen rétrospectif et 
précise pour lequel des cinq champs la personne étudiante sera évaluée. 
 
Il ou elle doit non seulement avoir complété ses deux séminaires de concentration et le 
séminaire de doctorat, mais aussi avoir obtenu une moyenne de A- aux trois séminaires. La 
moyenne sera calculée à partir de la note des trois séminaires. 
 

Deuxième étape : La préparation et la réalisation de l’examen écrit  
 
À la semaine 1 de la session à laquelle la personne étudiante est inscrite à l’examen rétrospectif, 
elle se procure la liste de lectures générales propre au champ dans lequel elle inscrit ses travaux 
(composante générale). 
 
À la semaine 3 de la session, la personne étudiante fait parvenir au secrétariat 
(etudes@pol.ulaval.ca) un document d’environ 5 pages (interligne 1.5), présentant 1) une très 
brève présentation de sa problématique de recherche, 2) un survol de l’éventail diversifié de la 
littérature théorique pertinente 3) et l’identification de l’ancrage théorique pressenti de son 
projet de recherche. Ce court document ne fait l’objet d’aucune évaluation et ne sert qu’à 
informer les membres du jury de l’examen rétrospectif des intentions futures de la personne 
étudiante.  
 
En annexe à ce document, la personne étudiante joint une liste de références de 20 à 25 titres 
relatifs aux débats théoriques dans lesquels s’inscrit le projet de thèse (composante spécifique). 
Cette liste de références ne doit pas inclure de manuels, de dictionnaires ou d’études 
essentiellement empiriques. Toutes les références ne doivent pas nécessairement avoir été 
citées dans le texte introductif. Elles doivent être groupées en catégories, correspondant à 
différents courants de la littérature. La personne étudiante peut consulter sa direction de 
recherche pour constituer cette liste de références. 
 
Le  secrétariat envoie ce document au jury d’évaluation de l’examen rétrospectif de la personne 
étudiante. Si le jury d’évaluation de l’examen rétrospectif constate que le texte introductif et la 
liste de références ne répondent pas aux instructions données dans ce document, il peut exiger 
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une nouvelle version. 
 
À la semaine 5 de la session, les membres du jury d’évaluation de l’examen rétrospectif 
transmettent collectivement quatre questions de nature théorique. Deux de ces questions 
portent sur la composante générale. Les deux autres questions font le pont entre les deux listes 
de lectures.  
 
Les questions doivent être envoyées au secrétariat (etudes@pol.ulaval.ca) qui les communique 
à la personne étudiante. La personne étudiante choisit alors une première question parmi les 
deux portant exclusivement sur la composante générale, ainsi qu’une deuxième question parmi 
les deux faisant le lien entre les deux listes de lectures. La personne étudiante informe le jury 
d’évaluation de ses deux questions avant la fin de la semaine 5, en mettant le secrétariat en 
copie conforme (etudes@pol.ulaval.ca).  
 
Une fois que les questions ont été transmises à la personne étudiante, la direction de recherche 
ne doit pas communiquer avec la personne étudiante en lien avec le contenu de l’examen, et ce, 
jusqu’à la fin du processus. 
 
La personne étudiante a alors quatre (4) semaines pour répondre aux deux questions qu’elle 
aura choisies. Chaque réponse doit faire environ une quinzaine de pages (bibliographie non 
comprise, interligne 1.5). La personne étudiante devra démontrer une connaissance 
approfondie de la littérature pertinente en science politique en lien avec le champ dans lequel 
elle inscrit ses travaux et son sujet. Si son sujet s’y prête, la personne étudiante pourra mobiliser 
d’autres disciplines. Cela étant dit, il est attendu que la personne étudiante inscrive d’abord et 
avant tout sa réflexion dans la littérature en science politique.  
 
En plus, la personne étudiante peut mobiliser des textes qui ne se trouvent ni dans la liste 
générale ni dans la liste spécifique dans l'élaboration et la rédaction de ses réponses. Cependant, 
le jury d’évaluation de l’examen rétrospectif ne peut l’exiger et sanctionner la personne 
étudiante si elle ne le fait pas.  
 
Il est fortement déconseillé d'utiliser les informations offertes par des outils d’intelligence 
artificielle. Si la personne étudiante utilise un outil d’intelligence artificielle comme ChatGPT 
dans son examen, elle doit indiquer dans une note explicative les commandes ou instructions 
utilisées. Si des extraits de texte générés par l'intelligence artérielle sont intégrés dans l'examen, 
la personne étudiante doit utiliser les guillemets et indiquer la source. Une utilisation de 
l'intelligence artificielle générative qui n’est pas mentionnée ou citée correctement constitue 
une infraction relative aux études selon le Règlement disciplinaire à l’intention des étudiants et 
étudiantes de l’Université Laval. Il revient aux personnes étudiantes de s’assurer de respecter 
les attentes en matière de citation et de référence. Le non-respect de cette exigence pourrait 
mener à l’application des sanctions prévues au Règlement disciplinaire. 
 
À la semaine 9 de la session, la personne étudiante remet son travail écrit au secrétariat 
(etudes@pol.ulaval.ca), qui se chargera de l’envoyer aux membres de son Comité d’évaluation. 
La personne étudiante doit respecter le délai imparti, sans quoi il risque de se voir attribuer un 
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échec. 
 
*À noter qu’il s’agit du calendrier de session régulière (automne-hiver). Si l’examen rétrospectif 
est tenu à l’été, ce calendrier sera adapté pour tenir compte des particularités de la session 
d’été. 
 

Troisième étape : l’évaluation de l’examen écrit  
 
Le jury d’évaluation de l’examen rétrospectif reçoit l’examen et dispose de quatre semaines 
(dixième, onzième, douzième et treizième) pour l’évaluer. 
 
Chaque membre du jury, sans consultation avec les autres membres, accorde une note indicative 
(A [4.0], B [3.0], C [2.0] ou E [0.0]) à chacun des deux textes, pour un total de six notes lorsque 
le jury est composé de trois membres. Les notes anonymisées sont transmises par le secrétariat 
à la personne étudiante au plus tard à la treizième semaine. Dans le cas où la personne étudiante 
reçoit deux notes (sur six) de E ou si la moyenne des six notes attribuées est égale ou inférieure 
à un C [2.0], un échec est constaté, la personne étudiante n’est pas convoquée à l’oral et la 
direction de recherche est informée.  
 

Quatrième étape : La réalisation et l’évaluation de l’examen oral 
 
L’examen oral porte principalement sur les deux réponses soumises, mais peut aborder d’autres 
éléments relatifs aux deux listes de lectures. Il a lieu à la quinzième semaine. 
 
L’examen oral commence par une courte présentation de la personne étudiante d’environ dix 
minutes où elle fait la synthèse de sa première réponse. Après une première ronde de questions 
du jury d’évaluation, l’exercice est répété pour la deuxième réponse. 
 
Au terme de l’examen oral, le jury d’évaluation délibère à huis clos pour attribuer soit la note « 
satisfaisant » ou encore la note « insatisfaisant », et rédiger les justificatifs de sa décision et des 
recommandations sur le formulaire officiel. Il n’est en aucun cas lié par les notes indicatives 
transmises lors de l’évaluation écrite.  
 
L’examen oral dure au maximum deux heures.  
 

Critères d’évaluation 

 
Tant à l'oral qu'à l'écrit, les critères de l'évaluation des réponses aux questions posées sont : 
a) La compréhension et la maîtrise des principaux concepts et des principaux débats 

théoriques associés au champ retenu (composante générale) 

b) La capacité à se situer et à prendre position à la fois dans la littérature propre au champ 
sélectionné et dans les références identifiées par la personne étudiante.  

c) La capacité à articuler une pensée théorique de manière claire, synthétique et précise et à 
formuler une argumentation cohérente. 



Version Nov-2024  

d) La pertinence des références mobilisées. 
 

Échec 
 
En cas d’échec à l’écrit ou à l’oral, l’exercice doit être repris à la session suivante, sous condition 
d’un accord unanime du jury d’évaluation.  
 
Une liste de commentaires constructifs et de recommandations est formulée par le jury et 
transmise à la personne étudiante., en envoyant une copie conforme à la direction de 
programme et à la direction de recherche.  
 
Si la personne étudiante échoue à deux reprises, elle est automatiquement exclue du 
programme de doctorat. La direction de programme rencontre la personne étudiante et informe 
la direction de recherche de cette exclusion.  


